
Sciences participatives 2.0 : Big data ; artificial intelligence

Un changement profond dans la manière de produire des données
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Sciences participatives

Des données collectées par les gens ; volontairement et en conscience ; mises en commun ; des 
données utiles à l’intérêt général  

Gens = capteurs 

Gens = capteurs + savoirs individuels

Gens = capteurs + savoirs individuels + intelligence collective 

Données 
structurées

Données 
partagées

Objectifs : (1) des données en quantité, en qualité, impossible à obtenir autrement
(2) des réseaux de participants aculturés, mobilisés, engagés

















o Visibles de tous

o Annotables par les 
participants

o Modifiables par 
l’auteur (version)

S’inspirer les uns 
des autres

Conseil, entraide

Contrôle qualité

Données enrichies

Apprentissage partagé 
Sentiment d’appartenance

=> Données à forte 
valeur ajoutée

Fonctionnalités 
liées aux données 

Actions des 
participants

Conséquences 
pour le projet 

La méthode des sciences participatives 2.0 



Les observatoires du Muséum

Observatoire 
Habitants

Des  protocoles scientifiques 
conçus par le Muséum et ses 
partenaires pour inciter à la 
participation 
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Les observatoires du Muséum

Observatoire 
Habitants

Des  protocoles scientifiques conçus 
par le Muséum et ses partenaires 
associatifs pour inciter à la participation 
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Nous sommes régulièrement surpris de trouver dans une vielle photo 
de vacance, une lecture, une carte postale, un témoignage du passé 
qui laisse penser que la nature était bien différente il n’y a pas si 
longtemps. 

Qu’avons-nous perdu ? Que s’est-il vraiment passé ? Comment avons-
nous pu passer à ce point à coté de telles transformations ? 

Nous souhaitons mettre en place une collection de recherche à partir 
de ces témoignages, à laquelle vous pouvez contribuer à chaque 
étape : collecte, archivage, interprétation et mise en récit. 

Le pitch : 



Démarche participative

Proposer aux citoyens de partager des documents du passé/archives 
- Qui témoignent à leurs yeux des changements de la nature
- Qui les interpellent (surprise)
- Et qui leur donnent envie de construire un récit sur le changement perçu. 

Différents types de documents concernés (archives privées, personnelles ou 
documents publics)



www.changing-natures.org
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Le participant devient 
un « conservateur » de 
la collection en 
collectant, décrivant, 
classifiant, réorganisant 
les documents et les 
récits associés

HISTOIRES DE NATURE

MARS 2022



https://coudrier.mnhn.fr 
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6 tutos à réaliser mis à disposition par les chercheurs

Comprendre le cycle de l’eau, l’eau 

dans les sous-sol et les sources, les 

usages passés de l’eau…



Projet Fourmis & Cie 

13/03/2025
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OBJECTIFS & CONTEXTE DU PROJET

● Un financement ANR 
● Les acteurs : 

○ CESCO : laboratoire du Muséum national d’histoire naturelle
○ CERLIS : laboratoire de sciences humaines et sociales (Paris-Cité)
○ Label Vie : association spécialisée dans la petite enfance et la transition 

écologique, animateur de la plateforme
○ Mosaic : unité de service sous co-tutelle du Muséum national d’histoire 

naturelle et de Sorbonne Université, spécialisée dans le développement 
d’outils numériques pour les sciences participatives

● Un projet de recherche-action et de sciences participatives
● Lancement de la plateforme en avril 2025
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OBJECTIFS & CONTEXTE DU PROJET

● Un projet de recherche inter-disciplinaire pour : 
○ étudier les médiations numériques de la relation à la nature, 

interroger les pratiques et les représentations, ainsi que les processus 
de conception des interfaces dans un contexte de sciences 
participatives (sciences de l’information et de la communication)

○ étudier, à travers des données participatives, l’impact d’un catalogue 
d’activités, par les sciences de la conservation (CESCO), sur 
l’accroissement des expériences de nature pour les très jeunes 
enfants

○ stimuler un large éventail de relations à la nature dans des milieux 
variés
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LA PLATEFORME  www.fourmisetcie.fr 

● Un espace numérique ouvert à toutes et tous, conçu à partir des besoins 
utilisateurs identifiés en amont de la conception

● La possibilité pour chaque utilisateur de proposer librement ses propres fiches 
d’activité

● La co-construction d’un vaste catalogue d’activités
● Des fonctionnalités communautaires pour faciliter les échanges, le partage, 

les retours d’expérience et l’usage des fiches dans des contextes variés
● Une expérience utilisateur pensée pour faciliter différents degrés 

d’engagement sur la plateforme (commentaires, récits d’expérience, etc.)
● Une production de données inédites pour un programme de recherche 

interdisciplinaire et participatif
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LA PLATEFORME  www.fourmisetcie.fr

● Un modèle de fiche qui garantit un 
équilibre entre besoins de la 
recherche et liberté de l’utilisateur

● Un volonté de conserver une 
acception large de la nature pour 
encourager l’exploration et 
l’expérimentation avec les jeunes 
enfants

● Une approche centrée sur 
l’utilisateur pour faciliter les 
interactions et la constitution de 
collections personnelles d’activités 
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LA PLATEFORME  www.fourmisetcie.fr

● Des récits d’expérience 

peuvent être réalisés par les 

utilisateurs sur chaque fiche 

● Une version améliorée de la 

fonction commentaire pour 

proposer des variations ou 

des améliorations

● Une méthode pour recueillir 

des données structurées sur 

la mise en situation des fiches



Établir des classements de 

référence de pratiques favorables 

à la biodiversité

www.puzzling-biodiversity.org

Puzzling Biodiversity est un projet co-construit par le Museum National d’Histoire 

Naturelle, la Fondation pour la Recherche sur la Biodiversité et Carbone 4.



Objectif
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L’idée centrale : on peut demander à des experts de 
classer les pratiques selon leur efficacité présumée 
pour la biodiversité

Quel consensus ? 
Quel dissensus ?

La biodiversité «dans son 
ensemble »

…selon votre expérience, vos 
connaissances, vos intuitions



Produire un classement de référence pour un

socio-écosystème : les étapes

Organiser et accompagner un GT composé de praticiens de ce socio-écosystème afin d’établir une

taxonomie de pratiques favorables à la biodiversité selon le cahier des charges conçu par le

consortium méthodologique (CM) ;

Tester cette taxonomie auprès d’experts sélectionnés par le CM jusqu’à un compromis jugé

satisfaisant par le CM ;

Mettre en ligne sur la plateforme Puzzling Biodiversity et soumettre à classification par des experts

biodiversité recrutés par une campagne de communication orchestrée par le CM ;

Analyser les données à l’issue de cette campagne, pour déterminer l’ampleur du consensus du

classement de référence de l’efficacité relative de ces pratiques ;

Publier le classement de référence sur la plateforme, ainsi que toutes les données anonymisées,

permettant de recalculer un classement. Maintenir et faire évoluer la plateforme autant que de besoin

et contribuer à la valorisation scientifique de la méthode et des résultats.

1

2

3

4

5
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2024-2025 ; preuve de 
concept pour deux SES : 

forêt exploitée et agriculture 



Étapes 1 & et 

Établir une taxonomie des pratiques favorables en s’appuyant sur un groupe 

de travail de praticiens ; obtenir une formulation de compromis après 

consultation d’experts.

Une taxonomie est une liste de 10 à 20 pratiques types, chacune déclinée en niveau d’ambition (voir exemple ci-dessous)
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Exemple de pratiques forestières déclinées par niveau d’ambition
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Étape 3 : recueillir l’évaluation des pratiques par les experts scientifiques via 

l'interface Puzzling Biodiversity (1/2)
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La page d’accueil



COMITÉ SCIENTIFIQUE ET TECHNIQUE FORÊT 75



Comité scientifique et technique forêt 76



L’espace de travail











Forêts exploitées : 31 classements exploitables

Terres arables : 37 classements exploitables

=> Effectif trop faible pour publier un « classement de référence » mais suffisant pour 
explorer le potentiel de la méthode 

Mise en ligne de la plateforme du 19 mai au 7 juillet 2025

Forte participation : > 300 créations de compte 

MAIS :

RESULTATS de la preuve de concept

Quels signaux statistiques dans les données ? Quelles pratiques font 
consensus ou dissensus ? 



Un signal statistique 
très significatif : 
beaucoup de 
ressemblance dans les 
classements 



Des groupes d’experts 
qui se ressemblent dans 
leur manière de classer



Des pratiques qui font 
consensus



Des pratiques qui font 
dissensus



Des pratiques avec des 
incertitudes





Une relation forte entre 
manière de classer et le 
positionnement sur les 
valeurs de la biodiversité



• La phase II (2024-2025) a permis de poser les bases du 

protocole
• Elaboration du protocole + test sur deux cas d’études

• Développement de la plateforme de contribution des experts

• Mobilisation de la communauté scientifique (recueil + animation)

• Analyse de données et rédaction d’un « rapport méthode »

• Elle a également permis de confirmer la pertinence de la 

méthode 
• Fort engouement pour l’approche : du monde académique, des entreprises, 

des acteurs de terrain, des pouvoirs publics 

• Forte participation de la communauté experte (316 comptes créés) et bons 

retours sur la plateforme 

• Convergence des premiers résultats

• Elle a aussi permis d’identifier un point amélioration important 

pour la suite

• Travailler sur la rédaction des pratiques (comparabilité)

➢ Développer des partenariats scientifiques et techniques

BILAN DE LA PHASE II (2024-2025)



De la preuve de concept à l’équipe projet :

Mener de front 3-4 cycles d’évaluation (cycle de ~1 an) sur plusieurs années

Développement d’une logique partenariale technique et scientifique (1 ETP dédié)

À court terme :

Reprendre SES forêt exploitées

Reprendre SES terres arables 

SES élevage de ruminants 

A moyen terme : 

grandes cultures mondiales (viticultures ; aquaculture; théiculture…)

forêt tropicale 

Océan exploité

Agriculture traditionnelle (Afrique) ; pêche côtière artisanale (Afrique de l’Ouest)…

OBJECTIFS DE LA PHASE III (2026-2027 et au-delà)

SES gestion zones humides

SES gestion dépendance verte (maintenu ouvert)

SES espaces verts périurbains?



Cycle de vie des données recherche 



Cycle de vie des données recherche 
participative : le partage est central et accompagne 

toutes les étapes



Conception de 
capteurs / 
protocoles de 
recueil de données

Développement de 
projets d’observatoires 
environnementaux 
locaux (individuels, 
collectifs, distribués)

Pose de 
capteurs ; relevé 
de données

Partage données 
primaires : annotation, 
validation, 
complémentation, par les 
pairs et avec l’auteur

Partage de données 
consolidées, moteur 
de recherche, 
visualisation

Cycle de vie des données recherche 
participative : subdivision des étapes amont



Conception de 
capteurs / 
protocoles de 
recueil de données

Développement de 
projets d’observatoires 
environnementaux 
locaux (individuels, 
collectifs, distribués)

Pose de 
capteurs ; relevé 
de données

Partage de 
données 
primaires

Partage de données 
consolidées, 
moteur de 
recherche, 
visualisation

Catalogue des 
capteurs / protocoles, 
des versions, des 
tutoriels

Catalogue des projets : 
intentionnalité, plan 
d’échantillonnage, 
répartition des taches 
entre participants

Données 
primaires + 
circonstances et 
annotation par 
le participant

Annotation, 
validation, 
complémentation, 
par les pairs et 
avec l’auteur

Fouille de 
données, 
individuelle ou 
collaborative 

Cycle de vie des données recherche participative : zoom sur les étapes 
amont et ce que cela produit :

1 donnée de participation



Conception de 
capteurs / 
protocoles de 
recueil de données

Développement de 
projets d’observatoires 
environnementaux 
locaux (individuels, 
collectifs, distribués)

Pose de 
capteurs ; relevé 
de données

Partage de 
données 
primaires

Partage de données 
consolidées, 
moteur de 
recherche, 
visualisation

Catalogue des 
capteurs / protocoles, 
des versions, des 
tutoriels

Catalogue des projets : 
intentionnalité, plan 
d’échantillonnage, 
répartition des taches 
entre participants

Données 
primaires + 
circonstances et 
annotation par 
le participant

Annotation, 
validation, 
complémentation, 
par les pairs et 
avec l’auteur

Fouille de 
données, 
individuelle ou 
collaborative 

Place des acteurs développant des solutions (non exhaustif) :

Terra Forma
T-CAPES

Sciences 
participatives 1.0

BiodiMedIA
PNDB
Ocean Spy

Data Terra
PNDB  



Conception de 
capteurs / 
protocoles de 
recueil de données

Développement de 
projets d’observatoires 
environnementaux 
locaux (individuels, 
collectifs, distribués)

Pose de 
capteurs ; relevé 
de données

Partage de 
données 
primaires

Partage de données 
consolidées, 
moteur de 
recherche, 
visualisation

Catalogue des 
capteurs / protocoles, 
des versions, des 
tutoriels

Catalogue des projets : 
intentionnalité, plan 
d’échantillonnage, 
répartition des taches 
entre participants

Données 
primaires + 
circonstances et 
annotation par 
le participant

Annotation, 
validation, 
complémentation, 
par les pairs et 
avec l’auteur

Fouille de 
données, 
individuelle ou 
collaborative 

Positionnement Mosaic :

Projet avec Terra Forma 2026 : la communauté des 
utilisateurs de capteurs / métrologie citoyenne 

BRIDGES ?



Le 1er janvier 2020, l’équipe 65MO devient 
l’Unité de Service « Mosaic »
Méthodes et Outils pour les Sciences participatives
https://mosaic.mnhn.fr

Centre de compétences sur les sciences participatives, interdisciplinaire et inter-
facultaire, à vocation nationale, ouvert aux porteurs de projet ASU et hors ASU, y
compris hors recherche académique.

✓ Incubation et co-conception

✓Développement de plateforme 
numérique de participation, 
d’animation, et de gestion des 
données 

Périmètre : production de données 
structurées (protocolées), partagées et 
enrichies des échanges entre participants 
(validation, complémentation, 
commentaires…) 

Quelques uns de 
nos « clients » :

Une équipe de 18 personnes pour vous accompagner !



Accompagnement porteur de projet SP

-Vérification de la pertinence pour la recherche

-Stabilisation du protocole de recueil de données

-Partenaires et relais pour l’animation

-Recrutement et motivation des participants

-Outils d’animation et de participation 

-Outils de structuration, gestion, mise à disposition des données

-Questionnements juridiques et déontologiques

➔ Des projets à la fois plus réalistes et plus ambitieux



Participants 

Quelles questions se 
posent-ils ?

Quelles sont leurs 
pratiques d’observation ?

Comment partagent-ils de 
l’information entre eux ?

Porteur de projet

Quels besoins de données 
inaccessibles autrement ?

Quelle qualité de données 
requise pour l’analyse ?

Protocole de 
science 

participative

Animation

Qui est susceptible 
d’animer un tel dispositif ?

Plateforme de 
participation, 
de partage et 
d’animation

Problème à résoudre



Bonjour,

Puisque vous êtes sensible, non seulement aux papillons, mais aussi à la curiosité 
des observateurs, je vais partager deux ou trois mots :
J'ai eu la chance de monter dans le wagon "obs papillons des jardins" dès 2006.

- Je ne pensais pas qu'il pouvait avoir autant d'espèces.
- Je ne pensais pas que l'on pouvait observer certaines espèces uniquement sur 2
mois - Aurore - ou pratiquement sur l'année - Vulcain -
- Je ne pensais pas assister à une migration de Belle-Dame !
- Je ne pensais pas que j'allais regarder les chenilles différemment.
- Je ne pensais pas que j'allais m'intéresser aux plantes dites "hôtes" et un jour
approcher (modestement) la botanique.
- Jamais je m'étais imaginé pouvoir identifier un papillon uniquement par son vol
et/ou sa couleur (certes pas toujours, mais je cours après pour valider
l'identification, et souvent, je me dis « gagné, c'est un?!!! »
- Et puis il y a encore plein de trucs que je découvre !

Je m'amuse comme l'enfant que j'étais il y a déjà un certain temps.

Cordialement, Pierre L.


